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30. Die Gegenwart eines untergegangenen Staates

Die DDR als inner- und auBerwissenschaftliches
Vermittlungsproblem

Jens Huttmann | Peer Pasternack

1.200 Forschungsprojekte zur DDR hatten sich flir den Zeitraum 1990 bis 2001 zédhlen lassen. Die themati-
schen Schwerpunkte dhnelten denen in der akademischen Lehre zur DDR*®® (Ubersicht 20). Doch was pas-
siert mit diesem Wissen aullerhalb des engeren Forschungsmilieus? Wie flieBen die Forschungsbemihun-
gen zur DDR in die Vermittlung des Themas in Schule oder politischer Bildung ein? Welche Riickkopp-
lungen gibt es zwischen Wissen-
schaft und gesellschaftlicher Auf-

arbeitung? Ubersicht 20: Aufmerksamkeitsverteilung fiir die Phasen der DDR-

Geschichte in Forschung und Lehre an deutschen Universitaten
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bens der DDR zu tun haben: sozia-
lisatorischen Pragungen, die durch
»Es-war-nicht-alles-schlecht”-Ste-

reotype ebenso fortwirken, wie sie
durch entgegengesetzte Stereotype nicht aufgebrochen werden kénnen. Das Thema besitzt Gegenwarts-
und Zukunftsrelevanz: Immerhin kennzeichnet die ostdeutsche Teilgesellschaft nach wie vor ein kulturel-
ler Mangel an Liberalitat, der sich in der fehlenden Gelassenheit gegeniiber beliebigen Abweichungen von
kollektiv definierten Normen ausdriickt. Die Auseinandersetzung mit der DDR kann dagegen eine stereo-

typenzersetzende Funktion wahrnehmen.*®’
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Zum anderen muss interessieren, mit welchen Motiven, Strategien, Methoden und Inhalten Akteure dazu
beitragen, kollektive Erinnerungen an die DDR zu konstruieren. Im Ergebnis der Untersuchung konnten
finf vorkommende Perspektiven typisiert werden — die analytische und die delegitimierende Insiderper-
spektive, die legitimierende und die delegitimierende Outsiderperspektive sowie die skeptische Perspek-
tive:'®®
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e lJenseits von Nostalgie und Anklage” — die analytische Insiderperspektive: Sie leistet eine Integration
unterschiedlichster Perspektiven auf die DDR. lhr wissenschaftliches Selbstverstiandnis verweist auf ei-
nen deskriptiv-analytischen Diskurs, was auch eine gewisse Distanz zum Forschungsgegenstand impli-
zieren kann. ,Jenseits von Nostalgie und Anklage” meint aber auch Desinteresse an allzu Uberhitzten
Debatten. Theoretisch werden weder eine Globaltheorie noch einfache Forschungshypothesen ver-
folgt, sondern Theorien mittlerer Reichweite wie etwa sozialgeschichtliche Ansatze. Nicht so sehr ab-
schlieBende Begrifflichkeiten bzw. Bezeichnungen fiir das DDR-System werden als zentral ansehen,
denn die Forschung sei insgesamt eher auf die ErschlieBung von Partialerkenntnissen als auf abschlie-
Rende Urteile ausgerichtet. Ein Befund wie ,Totalitdre Diktatur” als resimierende Kennzeichnung des
DDR-Systems sei unzureichend, weil er mehr verdecke als aufklare.

e Wir sitzen im Stasigebdude, das ist Anschauungsunterricht genug!“ — die delegitimierende Insiderper-
spektive: Hier korrespondiert ein Selbstbild schwacher
Theoriebildung mit einer eher beildufigen Wahrnehmung
konkurrierender Paradigmen. Die Diktatur ist das ,Dach’
der Forschung — darunter sind die ,Fakten’ einzuordnen.

Es gelten strengere (vortheoretische) Urteile (iber den DDR”§GSCh1Chte
Charakter der DDR. Starke Begrifflichkeiten sind elemen- vermitteln
tar fur das Selbstv.etstandn!s dieser Pe_rspektlve, d.le ,,E.nt- Analitze und Erfabrungsn i Uinterricht;
weder-Oder-Polaritaten” nicht ausweicht. Inhaltlich sind Hochschullehre und politischer Bildung
hier politikgeschichtliche und vor allem an ,Fakten’ orien-
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SED die DDR-Gesellschaft be- und durchherrscht hat. Kul-
tur- oder alltagsgeschichtliche Ansatze werden dagegen
als Zugdnge gesehen, die die repressiven Seiten der DDR
verwischen kénnten. Wissenschaftliche Aufarbeitung ist
bei den Vertretern dieser Perspektive unmittelbar mit der
gesellschaftlichen verbunden.

e Der Diffamierung und Delegitimierung etwas entgegen-
setzen” — die legitimierende Outsiderperspektive: Deren
Vertreter mochten spat- oder neomarxistische Richtun- HETROPOL
gen in die pluralistische Wissenschaftstradition integriert
und nicht davon getrennt wissen. Sie haben aber hohere
Kosten und Risiken, um ihre jeweiligen gruppenbasierten
Deutungen durchsetzen zu kénnen. Der Erwerb und die Reproduktion von Anerkennung, Prestige und
Reputation sind fiir sie schwierig. Inhaltlich kritisieren sie an der aktuellen DDR-Forschung die fehlen-
den theoretischen Zugriffe. Zu beobachten sei eher ,Thesenforschung liber die DDR”. Auf der anderen
Seite sind Themen und Methoden der legitimierenden Outsiderperspektive ebenfalls eher traditiona-
listisch. Auch hier werden haufig politik- und herrschaftsgeschichtliche Ansatze vertreten.

e _Die DDR war im Chaos geboren und ist im Chaos untergegangen, zwischendrin war auch nur Chaos” —
die delegitimierende Outsiderperspektive: Deutungskontroversen liber DDR-Geschichte sind in dieser
Perspektive irrelevant, denn allein zur DDR lasse sich nichts mehr erforschen — das wissenschaftliche
Urteil sei langst gefallt. Die wissenschaftliche Einstellung ist weniger niichtern, sondern bewusst pola-
risierend.

* _Mainstream ist langweilig und stellt keine intellektuelle Arbeit im eigentlichen Sinne dar“ — die skepti-
sche Perspektive: Quer zu den vorgenannten Perspektiven liegt diese flinfte Perspektive. Sichtbar wird
vor allem Skepsis, die sich auf die Praxis des Wissenschaftsbetriebs selbst bezieht. Anspriiche auf wis-
senschaftliche Meinungsfiihrerschaft liegen hier eher fern, Deutungskontroversen zur DDR-Geschichte
werden aus einer gewissen Distanz betrachtet. Im Vordergrund steht eine problemorientierte Sicht auf
die DDR.
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Unter anderem war auch ein Bedeutungsranking jingerer wissenschaftlicher Blicher zur DDR durchge-
flihrt worden. Die Frage in den schriftlichen und mindlichen Befragungen lautete (ohne Antwortvorga-
ben): ,Nennen Sie bis zu finf aus lhrer Sicht sehr wichtige Buchpublikationen zur DDR-Geschichte, die seit
1990 erschienen sind“. Das Ergebnis — 2003 erhoben — prasentiert Ubersicht 21.

Ubersicht 21: Die zehn wichtigsten DDR-Biicher aus Sicht der DDR-Forschungsakteure (2003) (n=143)

Platz Hrsg. / Autorinnen Titel Nennungen

Hartmut Kaelble / Jurgen

Kocka / Hartmut Zwahr (Hg.) Sozialgeschichte der DDR, Stuttgart 1994 27

Materialien der Enquete-Kommission , Aufarbeitung von Ge-
2 Deutscher Bundestag (Hg.) schichte und Folgen der SED-Diktatur in Deutschland”, Frankfurt 18
a.M. 1995 & 1999

Legitimation und Parteiherrschaft. Zum Paradox von Stabilitat

3/ Sigrid Meuschel und Revolution in der DDR 1945-1989, Frankfurt a. M. 1992 16
Klaus Schrader Der SED-Staat. Partei, Staat und Gesellschaft 1949-1990, Min- 16
chen 1998
Hermann Weber Die DDR 1945-1990, Miinchen 2000 14
Hermann Weber Geschichte der DDR, Miinchen 22000 12
7 Norman Naimark ?;ZSR_uls;ZS,|;elzﬁ;1tls;gl7and. Die sowjetische Besatzungszone 11
Dietrich Staritz Geschichte der DDR, Frankfurt a. M. 1996 10
8/9 Erhart Neubert Geschichte der Opposition in der DDR 1949-1989, Bonn 1998 10
10 Stefan Wolle Die heile Welt der Diktatur. Alltag und Herrschaft 9

in der DDR 1971-1989, Bonn 1998

An dieser inzwischen fast zehn Jahre alten Auflistung waren vier Dinge auffallig:

* Erstens bot die Ubersicht den mit der DDR-Forschung vertrauten Akteuren bis auf eine Ausnahme kei-
nerlei Uberraschungen. Erstaunen kdnnte es allenfalls, dass nicht die Dokumentationen der beiden En-
guete-Kommissionen des Deutschen Bundestags auf dem ersten Platz gelandet sind, sondern der sei-
nerzeit zehn Jahre alte Sammelband von Kaelble/Kocka/Zwahr zur ,Sozialgeschichte der DDR".

e Zweitens fallt auf, dass sich, mit einer Ausnahme, in der Liste ausschlieBlich Publikationen aus deut-
schen Forschungskontexten finden.

* Drittens handelt es sich zumeist um Uberblickdarstellungen, die — bis auf Naimark und Wolle — den ge-
samten Zeitraum, in dem die DDR existierte, behandeln.

* Viertens kann man im Rahmen einer methodischen Klassifizierung feststellen, dass — die Ergebnisse
der beiden Enquete-Kommissionen auRen vor gelassen — flnf Titel mit politik- bzw. herrschaftsge-
schichtlichen Ansatzen einen ,Blick von oben” erproben, wahrend vier andere Titel eher sozialge-
schichtlich orientiert sind.



